
Santiago, 20 de marzo de 2022 

Señor
Cristóbal de la Maza
Superintendente del Medio Ambiente
Presente

De acuerdo a lo indicado en el oficio Ord. Nº 513 SMA 2022, solicito me 
informe cuáles son las razones de fondo que justifican la dilación de 5 
años en el inicio del procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA 
del proyecto de loteo con construcciones "Ciudad de Los Valles" de la 
comuna de Pudahuel, que denuncié por fraccionamiento ante la 
Superintendencia del Medio Ambiente (SMA) en 2017 quedando 
registrada con el ID 183-RM-2017.

Mediante la Resolución Exenta Nº 1626 de 21 de noviembre de 2019, la 
SMA solicitó información al titular y en abril de 2020 la concejala de 
Pudahuel, Gisela Vila, según nos lo manifestó, ingresó en su servicio un 
completo informe con antecedentes que rebaten, con información 
oficial, cada uno de los argumentos del titular que sostienen que el 
proyecto no está obligado a someterse al SEIA, a pesar de que el loteo 
con construcciones fue aprobado como un todo (miles de predios para 
viviendas y decenas de lotes industriales y de equipamiento) y que su 
ejecución material se inició no antes de julio de 2000 luego de la 
autorización del MOP para ejecutar las obras del “Enlace Ciudad Jardín 
Lo Prado” en la concesionada Ruta 68, ver Resolución Nº 6343/2000 de 
la Dirección de Vialidad del MOP, adjunta.

Corresponde señalar que la Dirección de Obras Municipales de 
Pudahuel aprobó el loteo en diciembre de 1993 mediante la Resolución 
Nº 034.93, adjunta, y en su punto 7.5 se establecía la necesidad de 
ejecutar las obras de acceso al loteo desde la Ruta 68 y la condición 
previa a la recepción final de cualquier etapa de entregar el convenio 
entre la empresa propietaria del loteo y la Dirección de Vialidad para la 



construcción de la solución a desnivel con esa ruta.

La situación cambió el 3 de junio de 1996 cuando se hizo el llamado a 
licitación para la concesión de la Ruta 68. En la Tabla 2.6 de las 
respectivas bases de licitación no se menciona como parte de las 
obligaciones del adjudicatario la construcción del enlace “Ciudad Jardín 
Lo Prado”, lo que sí habría ocurrido si el loteo hubiese estado en 
ejecución, dado su tamaño y que su único acceso es a través de la 
mencionada vía.

La Ruta 68 es una vía declarada Camino Nacional y el acceso vehicular a 
ella debe ser autorizado según un procedimiento reglamentado por el 
MOP. Por lo tanto, la ejecución de un loteo de la magnitud de Ciudad de 
Los Valles no pudo iniciarse sin la autorización de un acceso a la Ruta 
68, que estaba entregada en concesión desde el 10 de agosto de 1999 
(fecha de toma de razón de la adjudicación) y que por lo tanto en el año 
2000 estaba en plena construcción. El titular no entregó ningún 
antecedente que muestre una autorización previa de acceso a la Ruta 
68 para el ingreso y salida de maquinaria, camiones, trabajadores, etc. 
para ejecutar una obra de la magnitud de Ciudad de Los Valles. Podría 
existir una autorización anterior a esa fecha, pero para las actividades 
ganaderas que se desarrollaban en el sector y que implicaban flujos 
vehiculares muy menores.

Lo anterior obligó al titular del loteo a tramitar la aprobación de la 
construcción del enlace con el MOP y con la sociedad concesionaria y 
así iniciar la ejecución material del loteo. Esto es consistente con lo 
indicado en el contrato entre la sociedad concesionaria Rutas del 
Pacífico S.A. e Inmobiliaria Lo Prado Ltda. (documento presentado a la 
SMA por el titular del loteo) en el cual se declara que en julio de 2000 
esa empresa “es dueña de un predio que se encuentra ubicado a un 
costado de la ruta vial antes indicada, en el cual tiene proyectado 
ejecutar un proyecto inmobiliario, por lo que es de su interés contar con 
un acceso adecuado para su proyecto de acuerdo a las características y 
estándares que exige la concesión Santiago-Valparaíso-Viña del Mar”.

Según la Resolución Exenta DGOP Nº 2159 en noviembre de 2002 se 
autorizó la puesta en servicio provisoria del tramo de la Ruta 68 en la 



comuna de Pudahuel. En esa fecha según las imágenes de Google Earth 
el enlace ya estaba construido pues el plazo de ejecución era de 7 
meses.

Se concluye que la ejecución material del loteo se inició después de julio 
de 2000 con el comienzo de las obras del “Enlace Ciudad Jardín Lo 
Prado” y en consecuencia las obras de urbanización al interior del loteo 
comenzaron en algún momento de 2001 con la pavimentación de las 
primeras calles del loteo una vez que ya estaba habilitado el enlace. En 
esas fechas el SEIA ya estaba en vigor.

Actualmente el proyecto ocupa aproximadamente 240 ha e incluye más 
de 3.000 viviendas para hogares de alto nivel socioeconómico, 
industrias, equipamiento comercial y de servicios que han provocado un 
aumento significativo de los tiempos de desplazamiento de los usuarios 
interurbanos de la Ruta 68, entre otros efectos ambientales no 
mitigados. Además, el loteo cuenta con un sistema propio de 
producción de agua potable y recolección, tratamiento y disposición de 
aguas servidas.

Ante la falta de respuesta, el mencionado informe fue enviado 
nuevamente a la SMA por la misma concejala el 27 de diciembre de 
2021, todavía sin respuesta.

En función de lo anterior, le pido que tenga a bien entregarme copia de 
los oficios enviados por la SMA para atender mi denuncia y las 
respuestas recibidas y adicionalmente le pido que me informe cuándo 
se iniciará el procedimiento de requerimiento de ingreso al SEIA 
considerando que cualquier plazo razonable de tiempo para hacerlo 
expiró hace años.

Se despide atentamente,

Patricio Herman Pacheco
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